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GHIDUL DE EVALUARE
AL VOLUMELOR EDITURII SCIENTIA

Referentul isi exprimd opinia cu privire la valoarea stiintificd a manuscrisului si formuleazad o
propunere univoca privind publicarea acestuia.

Evaluarea se realizeaza prin completarea Fisei de evaluare anexate care se poate descdrca de pe
site-ul editurii: https://scientiakiado.ro/ro/documente

Va rugdm sd evaluati manuscrisul conform criteriilor stabilite in formular, iar argumentarea si
propunerile dumneavoastra sa se refere exclusiv la lucrarea/studiul/articolul evaluat.

La elaborarea evaluarii, va rugam sa aveti In vedere urmatoarele aspecte:

1. Un criteriu fundamental este dacad manuscrisul isi atinge scopul formulat sau dedus in cadrul
dezvoltarii temei si daca respectd cerintele profesionale ale domeniului stiintific respectiv.
Sunt irelevante meritele profesionale anterioare ale autorului/redactorului (inclusiv cele
dobandite in viata publicd), popularitatea, calitatile morale personale etc.

2. Opinia referentului trebuie sa fie clara: manuscrisul poate fi publicat in forma depusa,
referentul propune modificiri inainte de publicare sau nu recomandi publicarea. In toate
cazurile este necesard justificare. In cazurile 2-3 trebuie prezentate partile problematice,
impreund cu sugestii de corectare si clarificare; in al patrulea caz este necesara o argumentare
temeinicd a deficientelor profesionale, cu referiri exacte la partile problematice, sustinute
prin citate din manuscris si indicarea paginilor.

3. Cea mai valoroasa parte a evaludrii consta in sugestiile constructive, concrete, de natura
profesionald, care contribuie la Tmbunatdtirea calitdtii manuscrisului. Acestea pot viza
structura lucrarii, recomandari de literatura de specialitate recentd, eventuale lacune
metodologice, interpretarea suplimentara a rezultatelor, dezvoltarea ulterioara a studiului etc.

4. Referentul 1si exprimd opinia si asupra calitdtii limbajului de specialitate al manuscrisului.
Corectura ortografica, daca nu priveste erori de limbaj de specialitate, este realizatd de
Editura; prin urmare, nu este necesara corectarea manuscrisului din acest punct de vedere.

5. Va rugdm sa evitati formularile negative sau depreciative la adresa manuscrisului. Daca
apreciati ca lucrarea nu poate fi publicata din cauza nivelului sau calitatii scazute, va rugam
sa comunicati acest lucru Editurii prin e-mail.


https://scientiakiado.ro/ro/documente

Va rugam ca evaluarea sa fie redactata in limba in care a fost depus manuscrisul.
Pentru elaborarea evaluarii este disponibil un termen de maximum o luna.

Identitatea referentului este cunoscutd autorului/redactorului: opinia va fi transmisa autorului de
catre Editurd, impreund cu adresa de e-mail a referentului. Comunicarea dintre autor si referent se
realizeaza prin e-mail.

Autorul are obligatia de a lua 1n considerare evaluarea profesionald a referentului si de a finaliza
manuscrisul conform modificarilor propuse. Modificarile efectuate vor fi verificate de catre referent.

In cazul in care autorul si referentul nu ajung la un acord privind modificarile/corecturile propuse,
Editura poate renunta la publicarea manuscrisului.

Referentul de specialitate este remunerat pentru activitatea de evaluare.

In publicatie vor fi mentionate numele referentului si localitatea in care locuieste si/sau isi desfasoara
activitatea.

Editura incheie un contract cu referentul.
Date necesare pentru contractul dintre Editura si referent:

* numele complet al referentului

= cod numeric personal

= adresa de domiciliu (cu cod postal)

= seria si numarul actului de identitate/pasaportului, locul si data emiterii
= adresa de e-mail asociata contului PayPal

Va rugdm sa transmiteti datele de mai sus Editurii impreuna cu Fisa de evaluare.

Anexa

FISA DE EVALUARE
L
Numele autorului/redactorului
Titlul manuscrisului
Numele evaluatorului si apartenenta lui institutionala

I1. Evaluare generala
(Va rugam sa evaluati manuscrisul dupa criteriile de mai jos pe o scala de la 1 la 5. Marcati cu X rubrica
corespunzatoare opiniei Dvs.: 1=foarte slab; 2=slab,; 3=mediocru; 4=bun, 5=excelent)

1 2 3 4 5

Relevanta tematicii din punctul de vedere al domeniului de stiintd
Gradul de noutate si originalitatea prezentdrii temei

Adecvatia alegerii titlului

Structura logica a manuscrisului

Coherenta dintre scopul, continutul si concluziile lucrarii
Calitatea din punctul de vedere terminologiei de specialitate
Calitatea si claritatea redactarii graficilor, figurilor, respectiv a
tabelelor incluse in lucrare




Limbajul si stilul lucrarii

Contextualizarea lucrdrii 1n bibliografia de specialitate

Exactitatea referintelor bibliografice

Calitatea redactarii rezumatelor

I11. Recomandarea recenzorului privind publicarea manuscrisului
(Va rugam semnalati cu X optiunea corespunzatoare opiniei Dvs.)

1. Manuscrisul poate fi publicat in forma actuala.

2. Manuscrisul poate fi publicat cu modificari minore.

3. Manuscrisul poate fi publicat numai dupa revizuire si modificari majore.
4. Manuscris respins. Nu este acceptabil spre publicare.

IV.  Evaluare detailata

(Va rugam ca in cazul primei optiuni scrieti o evaluare sumara despre lucrare in cel putin 500 de
caractere. In cazul celorlalte 3 optiuni descrieti in mod detailat partile problematice cu referiri exacte
la text — parti, secvente din lucrare, pagini etc., incluzand recomandarile Dvs.

Data:
Numele si semnatura

referentului de specialitate



